S.C. AMAZAYV S.R.L.
CUI: 39357131, J2018001126162, Str.General MAGEREANU, nr.1, Poiana Mare, Jud.Dolj
Tel.0768185501 e-mail:sc.amazav.srl@gmail.com

Catre:
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

(CNSO)
Str. Stavropoleos nr. 6, sector 3; Localitate: Bucuresti; Cod Postal: 030084;
Adresa de e-mail: office@cnsc.ro; Nr de telefon: +40 213104641

Referitor:

Concluzii scrise, cu privire la Contestatia nr.8635/10.02.2026, depusa in cadrul procedurii de
atribuire a contractului de achizitie publica avand ca obiect “Servicii de catering pentru
prescolarii si/sau elevii din cadrul Scoli Gimnaziale Salcia, jud.Mehedinti, in cadrul Programului
National ,,Masa Sanatoasa” derulat pe perioada desfasurarii cursurilor scolare din anul 2026, in
conformitate cu HG nr.1171/2025 privind instituirea Programului National Masa Sandtoasa,
initiatad prin publicarea Anuntului de participare : 435/04.02.2026— Procedura proprie- achizitie

servicii de catering

Subscrisa AMAZAV S.R.L., cu sediul social in Judetul Dolj, Localitatea Poiana Mare,
Str.General Magereanu, nr.1, cod fiscal 39357131, inmatriculata la Oficiul Registrului
Comertului sub nr. J2018001126162, e-mail: sc.amazav.srl@gmail.com, reprezentata legal prin
Administrator Mihaela Zavracu, in interesul de a participa la procedura de atribuire prin depunere
de oferta,

in conformitate cu prevederile art. 21 alin. (2) din Legea nr. 101/2016 privind remediile si céile
de atac in materie de atribuire a contractelor de achizitie publicd, a contractelor sectoriale si a
contractelor de concesiune de lucrdri si concesiune de servicii, precum si pentru organizarea $i
functionarea Consiliului National de Solutionare a Contestatiilor (in continuare ,,Legea nr.
101/2016”), formuleaza, prezentele

CONCLUZII SCRISE

Analizdnd Rispunsul la contestatie nr. 550/10.02.2026, transmis de autoritatea contractantd,
Comuna Salcia la data de 11.02.2026, prin care se solicitd respingerea contestatiei formulate de
societatea noastrd, AMAZAV SRL, in legaturd cu procedura de achizitie publica avand ca obiect
_Servicii de catering pentru prescolarii si/sau elevii din cadrul Scolii Gimnaziale Salcia, jud.
Mehedinti, in cadrul Programul National Masa Sanatoasa, derulat pe perioada desfagurdrii
cursurilor scolare din anul 20267, ne mentinem solicitéirile formulate prin contestatia depusa,
pentru urmétoarele considerente:

- Obiectul contestatiei il constitue Documentatia de atribuire aferenta Anuntului de
participare nr. 435/04.02.2026 prin care autoritatea contractantd a stabilit cerinte de
calificare, capacitate tehnica si criterii de atribuire care, prin continutul si formularea lor,
depasesc limitele legale, sunt disproportionate si au ca efect restringerea nejustificatd a
concurentei.
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- Prin raspunsul la contestatie din data de 10.02.2026 . autoritatea contractanta considera

suficient sa motiveze o singura cerinta dintre cele contestate de noi , pe celelalte 7 doar
mentionandu-le cu observatia ca au fost ” reformulate” intr-o erata publicata pe site-ul
autoritatii in data de 11.02.2026 .

Consideratii privind raspunsul autoritd{ii contractante:

. »1. Verificarea Ffizicd la sediul ofertantului de cdtre comisia de

evaluare” pe care autoritatea o considera intemeiata in ideea ca ofertantii ar cuprinde in

oferte date nereale, declaratii neveridice , apreciem ca nu se justifica o asemenea
abordare si ca, daca intr-adevar s-ar fi dorit evaluarea obiectiva a capacitatii tehnice,
atunci existau si alte tipuri de cerinte de calificare reglementate, de exemplu, experienta

similara .

- (Pentru punctele de mai jos, autoritatea nu a considerat necesar sa formuleze un

raspuns/ punct de vedere )

2. Cerinte tehnice excesiv de detaliate si personalizate

Reiteram ideea ca sunt impuse dotéri tehnice excesive si echipamente care nu sunt necesare

prestarii serviciilor de catering, aceasta avand ca efect restrangerea concurentei sau favorizarea
unui anumit operator economic.

3. Impunerea structurii personalului pe functii distincte

Documentatia impune o structurd rigida de personal, cu functii prestabilite (bucatari,
ajutor bucitar, lucratori bucatdrie, spaldtori vase, soferi), fard a permite libertatea organizatoricd a
operatorului economic. Apreciem ca structura de personal este supradimensionata prin
raportare la cantitatea de servicii necesare a fi prestate zilnic si conduce la restrangerea numarului
de ofertanti.

Daca autoritatea ar fi facut un calcul referitor la fondul de salarii pentru cei 23 de salariati
( impusi pentru punctaj maxim) , timp de 10 luni cat tine contractul , ar fi vazut ca fondul de
salarii, ar fi de 950.820 lei, in conditiile in care valoarea estimata a contractului de catering ar fi
de aproximativ 494.400 fara TVA. Deci , in eventualitatea in care ofertantul nu incheie si alte
contracte, ar inregistra pierdere.

4. Cerinta privind obtinerea profitului net in fiecare dintre ultimii 3 ani fiscali

Facem precizarea ca, desi am inregistrat profit in ultimii 3 ani, apreciem ca aceasta cerinta nu

se justifica in procedura de achizitie.
5. Structura criteriului de atribuire — pondere disproportionata

Criteriul de atribuire acorda pretului 20%, restul de 80% fiind alocat unor criterii tehnice
formulate vag, unele chiar fara legatura cu obiectul contractului ( existenta unui generator, 15
puncte) sau corelate cu cerinte restrictive, contrar art. 187 alin. (3), (4) si art. 188 din Legea nr.
98/2016, deturnind criteriul ,,cel mai bun raport calitate—pret”.

6. Criteriul ,,dotiri peste minimul impus”

Notiunea de ,.dotari peste minimul impus” nu este definité, nu se justifica echipamentele
suplimentare si are ca efect restrangerea numarului de ofertanti si limitarea accesului operatorilor
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mici la procedura. Dotarile peste minimul impus nu sunt proportionale prin raportare la valoarea si

obiectul contractului ceea ce contravine prevederilor art.155 alin.(2) din Legea 98/2016.

7. Acordarea de punctaj pentru existenta generatorului

Acordarea unui punctaj distinct pentru existenta generatorului nu este justificatd prin
raportare la obiectul contractului. De asemenea apreciem ca generatoarele fac parte din dotarile
obisnuite ale unei unitati de productie, ca masura de siguranta pentru a nu intrerupe ciclul de
productie.

8. Punctaj pentru personal suplimentar nedefinit

Nu se justifica factorul de evaluare personal suplimentar, in conditiile in care cerintele de

calificare impun o structura supradimensionata de personal in raport cu cantitatea de servicii.
Structura de personal face obiectul atat al cerintelor de calificare cat si al factorilor de evaluare.

Si in acest caz autoritatea contractanta incalca principiul proportionalitatii stipulat de
art.2 alin.(2) lit.e) din Legea 98/2016.

Solicitam a se retine ca erata nu face obiectul acestei contestatii, prin urmare nu putem
formula concluzii referitoare la continutul eratei.

Avand in vedere afirmatia autoritatii contractante ca, in cadrul eratei, cerintele si criteriile au
fost reformulate . se poate presupune ca erata nu aduce modificari in sensul celor contestate de
noi, iar noua documentatie de atriuire pastreaza aceleasi criterii disproportionate in raport cu
obiectul contractului.

Facem mentiunea ca punctele de vedere inregistrate la Consiliu sub nr. 9066/11.02.2026 si nr.
9959/13.02.2026 nu ne-au fost comunicate de citre autoritatea contractantd, Comuna Salcia.

in contextul de fapt si de drept expus in Contestatia formulata, in temeiul prevederilor art. 26 alin.
(2) din Legea nr. 101/2016, privind remediile si cdile de atac in materie de atribuire a
contractelor de achizitie publica, a contractelor sectoriale §i a contractelor de concesiune de
lucrdri si concesiune de servicii, precum §i pentru organizarea si funcfionarea Consiliului
National de Solutionare a Contestatiilor, pentru considerentele prezentate, solicitam Consiliului:
- admiterea contestatiel,
- obligarea autoritifii contractante la eliminarea cerintelor nelegale si
modificarea caietului de sarcini,
- mentinerea suspendarii procedurii de atribuire pana la solufionarea definitiva
a prezentei contestatil,
- in subsidiar, anularea procedurii, in temeiul prevederilor art. 26 alin. (7) din Legea nr.
101/2016, coroborat cu art. 212 alin. (1) lit. ¢) si alin (2) din Legea nr.98/2016, in situatia in
care se va constata ca nu pot fi dispuse masuri de remediere care sd permita continuarea
legald a procedurii de atribuire.

Cu deosebita consideratie,
Administrator SC AMAZAV SRL
Zavracu Mihaela — [onela
Data:17.02.2026




